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In a doua jumdtate a secolului al XVII-lea, Bucurestii erau cel mai mare centru
urban romdnesc si al doilea oras din sud-estul Europei. Devenit resedinja
voievodald in timpul domniei lui Vlad Tepes, cind este emis si hrisovul ce atesta
numele agezarii', funciia pe care o va impdarti pina la 1659 cu Tirgovisteq, orasul de
pe riul Dimbovita, a cunoscut un proces continuu de dezvoltare, in pofida
expeditiilor pradalnice otomano-tatare, a calamitdtilor si epidemiilor care s-au
abdatut si asupra populdatiei lui. Citiva factori s-au dovedit hotdritori in evul mediu
privind evolujia Bucurestilor: orasul s-a mentinut ca o puternicd concentrare de
mestesugari si negudtori, si-a exercitat menirea in cadrul unei bogate concentrdri
de asezdri rurale, a beneficiat de drumul care permitea legdtura intre Brasov,
Tirgoviste cu sudul Dundrii, respectiv cu capitalele otomane de la Istanbul si Edirne,
a fost sediul autoritdtii politice, culturale si religioase a Tarii Roménesti s.a. Evolutia
Bucurestilor a cunoscut etape de mai accentuatd sau mai lentd dezvoltare, dind, pe
ansamblu, imaginea unui proces ascendent studiat in ultimul secol in lucrari de
sintezd de certa valoare®.

Domnia lui Constantin Voda Brincoveanu marcheaz& una din etapele de virf,
purtind In ea mostenirea unor acumuldri datatoare de progres ale deceniilor
imadiat anterioare si pregdtind, la rindul ei, resursele unei rezistenje mentinutd in
tot reacul regimului fanariot. Cazul Bucurestilor nu este singular pentru domnia ce
acoperd cumpdna secolelor XVII-XVII. Dovezi de iInflorire urband se regdsesc in
realit&gile tirgovistene, resedinid revitalizatd de voievod in Craiova, Ploiesti, Pitesti,
Slatina si in celelalte orase ale tarii’. Sporirea si diversificarea produciiei
megtesugdresti, cresterea circulatiei de bunuri, inclusiv cea monetard, afirmarea
actului de ctitorie, mai intli de cé&tre domnie, apoi de cé&tre marii boieri si negustori,
s-au rdsfrint benefic asupra centrelor or&senesti mai puternic angajate in noile
transformari. Expresia cea mai plenard a acestui proces s-a vadit la Bucuresti, unde
si acumuldrile anterioare erau mai numeroase si unde s-au creat conditiile cele mai
generoase din partea societdfii respective. Domnia lui Brincoveanu a marcat
dezvoltarea si amplificarea unor realitdi preexistente.

Reconstituirea acestei perioade este posibilét datoritd izvoarelor elaborate
atunci si pastrate pind in prezent. Aceastd lungd domnie se oglindeste in cronica la
zi*, In mii de hrisoave emise de cancelaria oficiald, zapise, documente Intocmite de
autoritatea bisericeascd sau locald, la care se adaugé prejioase Insemndri ale unor
calatori straini®. Orasul Bucuresti, in calitatea lui de resedinta oficial& a tarii, ocupa
un loc insemnat, oferind in acelasi timp cadrul cel mai fidel pentru aprecierea
etapei date, pornind de la izvoare contemporane®.
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La inceputul secolului al XVII-lea, Bucurestii se compuneau, din punct de
vedere teritorial, din dou& zone: vatra urband si mosia orasenilor, pe care se aflau
atit ogoarele, viile bucuregtenilor, cit si satele din imediata vecinatate. Cit priveste
limitele mosiei, se cunosc citeva repere certe, consemnate in documentele vremii.
Cel mai vechi in aceastd privinjd este hrisovul lui Matei Basarab, emis la 6
septembrie 1636, in care se menjioneazd o hotdrnicie f&cutd in prezenia
voievodului’. La 1 septembrie acel an, domnitorul constata personal cd pietrele de
hotar au fost mutate din rea-voinjd. Se ardta cd marginea de sud a terenului
ordsenesc se afla in vecindatatea satului V&cdaresti, pornind din lunca pin& sus in
dealul ocupat cu vii. Delimitarea respectiva este atribuitd din vechime lui Mircea
voievod (Ciobanu), fiind reasezatd in zilele lui Radu Serban. Spre est, hotarul apare
consemnat In cronica Anonimului cantacuzin, care relateaz& cd, pregdatindu-si
lupta impotriva lui Radu llias in 1632, proaspatul voievod ales de jarda, Matei
Basarab, a concentrat oastea lui ,pre marginea orasului, daspre Dudesti™. Un
valoros studiu, publicat cu pufini ani in urmd, localizeaza batdlia respectivd in zona
Plumbuita-Obilesti (azi Pantelimon)®’, unde se oprea mosia bucurestenilor. Spre
nord, ocolul Bucurestilor urca pin& la riul Colentina. S-a pastrat hrisovul din 1628,
prin care Stanciu logofét .ot Fundeni” primea intérire pentru nigte locuri ,,pe mosia
orasului Bucuresti de pe apa Colintinii”®. In fine, spre vest; limita proprietdtilor
colectivitdtii bucurestene mergea la satul Lupesti in apropierea cdruia, un veac mai
inainte, era ,ciutdria domneascd”". In mare, acest domeniu ordsenesc se inscria
intr-un dreptunghi cu suprafaja de circa 8 milioane stinjeni patraji?. Delimitarea
mosiei ordgenesti era fdcutd in secolele anterioare cu pietre puse peste grdmezi de
cdrbune, asa cum rezultd din judecata la faja locului pentru rezolvarea litigiului
dintre Radu Dudescu si célugdrii raduliofi, la 2 iunie 1707.

Ocolul Bucuresgtilor era ocupat, in mare, cu ogoarele ordgenilor care practicau
si aceastd ocupajie sau numai aceastd ocupajie, precum si cu vii, p&duri, gradini,
livezi, pasuni, lacuri cu peste, vetre de sate, care vor fi primele inglobate prin
extinderea orasului. Cele mai insemnate suprafete reveneau viilor din Dealul
Bucurestilor, dar si din alte pdarti, ogoarelor, gradinilor si p&durilor. La sfirsitul
secolului al XVII-leq, codrii Vldsiei avansau pina in zona mahalalei Olienilor®,
extinzindu-se masiv la Elefterie, Cotroceni®, Plumbuita® s.a. Cal&torul dalmat Petru
Deodat Baksic relateazd cé in zona centrald a cimpiei poti merge o zi f3rd sd iesi din
p&adure®. La acea datd, in ocolul ordgenilor padurile facuserd loc insemnat
ogoarelor, gradinilor si viilor, raminind insa pe suprafete destul de intinse, asa cum
rezultd si din harjile intocmite cétre sfirsitul veacului al XVII-lea".

Vatra urband constituita in jurul Curiii domnesti inregistra o puternica
extindere, ocupind ambele maluri ale riului Dimbovija. Orasul dobindise deja
forma circulard pe care o va pd&stra pind in prezent, cu unele tentacule de-a lungul
principalelor drumuri de legatur& cu jara. Pe malul drept, vatra incepea de la
poalele mamelonului ce addapostea ctitoria lui Mihai Viteazul pind dincolo de Radu
Vodd&, avansind sub muchia terasei inalte si inconjurind practic gorganul
mitropoliei. In amonte de Mihai Vodd, terenul era liber. De partea cealaltd a
promontoriului se constata, in 1668, c& mosia mdandstirii Mihai Voda& era
Jmpresuratd de oameni”®. Suprafaja ocupatd de partea stinga a Dimbovitei era
mult mai mare. Ea pornea dincolo de zona smircurilor lui Dura negujdtoriu -
Cismigiul de astdzi, urcind spre sipotele din mahalaua Brezoianu si de aici spre
metohul Episcopiei de Rimnic. Un document emis in 1692 decembrie 12 aratd c& in
timpul domniei lui Radu Leon (1664-1669), locurile mandstirii Sarindar, aflate la
inceputul marelui cot al Dimbovijei®, erau ocupate ,.cu case si gradini“®. La 30 iunie
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1713, Mandaila vel setrar vindea o casd ,lingd sipote” cu pivnild, c&pdtind pe ea 10
taleri, sum& extrem de modestd®. In legaturd cu identificarea sipotului, mai
concludent este hrisovul din 20 decembrie 1691, dat pentru intdrirea unui loc de
casd .in sus de mahalaua de la biserica de la Stejar, 1ingd sipot”. Limita nordica a
resedinjei lui Constantin Brincoveanu includea mahalalele Batistei si Otetari, in
timp ce spre rdsdrit sint consemnate, in documentele epocii, lacasele Agai Nijg,
Olteni si Si. Nicolae din Sirbi, fiecare avind in jurul s&u cite o mahala perifericd in
structura orasului®. Folosind ca document de calcul acelasi plan ridicat de Vladimir
de Blaremberg in 1842, se constatd cd vatra propriu-zis urband acoperea doar a
opta parte din intreaga suprafajd aflatd la dispozifia bucurestenilor.

Doua forme de relief sint mai evidente in acest perimetru: lunca largd a
Dimbovijei si Dealul Bucurestilor. fnca de la mijlocul secolului al XVII-lea, riul
incepuse sd pund probleme serioase riveranilor, inclusiv livezii domnegti. L&muriri
concludente se gdsesc in hrisovul emis de Gheorghe Ducq, la 31 mai 1678, pentru
biserica Curtii domnesti care primea 200 ughi din vind&riciul Dealului Bucurestilor
drept despigubire pentru morile acesteia desfiinjate pe Dimbovita. Se mentioneazd
c& ,de la o seamd de vreme, noroindu-se apa Dimbovijei pe unde ii iaste matcaq, si
iesind apa mai pe deasupra, Inceput-au a face mare stric&ciune si innec&turd
gradinii domnesti, care grading fiind mai inainte vreme tocmit& si infrumusetatd cu
vie si cu pometuri roditoare, cu de tot felul de pomi ca o gr&din& domneascd” se
afld acum intr-o stare rea®. De fapt, inc& din 1669 se vorbea de ., matca Dimbovijei
celei vechi"®, 1asind s& se injeleagd faptul ca riul isi croise deja altd albie. In mod
cert, In timpul lui Constantin Vod& Brincoveanu, Dimbovita curgea pe o matct
croitd mai aproape de gorganul mitropoliei, voievodul avind astfel posibilitatea s&
extinda suprafaja Curiii sale, procedind la umplerea cu moluz a unei porjiuni de pe
latura de sud a terenului domnesc®. De o parte si de alta a rfului se mentin mai
vechile piraie si brate. Pe dreapta, Girlija inchidea ostrovul cel mare din prund, pe
cind pe latura opusd isi purta apele, din ce in ce mai infestate cu murdalicuri,
Bucuregtioara sau Bucuresteanca cum apare in zapisul din 16 august 1699%. In
documentul dat la 1 iulie 1695 cu prilejul cercetarii unui loc in Scaune se stabilegte
drept reper ,in lungul Cacdingi”?, denumire cu care piriul respectiv se va mentine
pind in secolul al XIX-lea cind se colmateazd. In aval de zona locuitd, Dimbovija
forma al doilea mare ostrov, pe care vor pune stdpinire tabacii cu pestilentioasa lor
meserie. Alimentat si cu apele revarsate ale riului, dar si cu izvoare ce fisneau din
dealul Mihai Vod& se mentinea Lacul Adinc, in jurul c&ruia isi desf&surau
activitatea postavarii.

Dimbovija a avut un rol deosebit in evolujia orasului. Mai intii, ea alimenta cu
apa colectivitatea bucuresteand. Anton Maria del Chiaro, secretar al domnitorului,
apreciazd apa riului a fi foarte usoara si sanatoasa”®. Se constituiserd deja citeva
vaduri cu acces mai ingrijit, atit pentru oameni, cit si pentru vite. In al doilea rind,
riul punea In miscare unele din morile necesare aproviziondrii cu pline a orasului,
altele fiind construite pe cursul Colentinei. Documentele atest& Incd din secolul al
XVI-lea mori pe Dimbovita bucuresteand®. La sfirsitul veacului al XVIl-lea sint
identificate citeva mori de ap& care apariineau marilor m&ndastiri: Radu Voda,
Mihai Voda, Cotroceni, Si. Iocan cel Mare, Sf. Ecaterina si unor boieri: Serban
Cantacuzino si Preda Pirscoveanu. Instalatiile de mordarit ale ctitoriei lui Mihai
Viteazul si-au pdstrat vadul, in vecin&tatea podului ce permitea legétura dintre cele
doud maluri ale rjului In zona respectiva. Cele ale raduliatilor sint plasate, prin
hrisovul din 7 august 1696, la Gorgani®, deci pe malul sting al Dimbovitei, in
vecinatatea 1dcasului St. llie. In anul 1692 august 25, manastirea Radu Voda primea

48

www.muzeulbucurestiului.ro / www.cimec.ro



invoire de la domnitor s& construiasc o moard noud ,din susul orasului
Bucurestilor, pe locul domnesc ddspre livedea domneascd, impotriva morii
méndstirii Mihai Vod&a”'. Lucrérile au fost impuse de faptul cd tocmai atunci
cGlugdrii de la Mihai Vodd au schimbat vadul lor de moard ,,mai jos pre alt vad”,
lasind singurd instalagia celor de la Radu Vod&. Un an mai tirziu, lucrurile nu
mergeau prea bine si prin ordin domnesc, cel de al doilea portar este obligat sa
aduca mesteri sd indrepte morile mandstirii Mihai Vod&®. In marele cot al riului, din
1706, si pe mosia Grozavesti® se plasau morile m&ndstirii Sf. loan cel Mare, pe cind
acelea ale Cotrocenilor fuseserd construite in amonte de oras, acolo unde este de
presupus si plasamentul proprietdjii marelui dregétor Serban Cantacuzino. Cit
priveste moara mdndstirii Sf. Ecatering, ea trebuie sa fi existat in aval de Curtea
domneascd. Mai anevoie este de identificat locul morii spatarului si marelui
medelnicer Preda Pirscoveanu, membru al soliei boieresti trimisd de voievod la
Edirné, pentru a motiva intirzierea prezentarti sale la padisah in 1703*. Cum casele
Pirscovenilor se aflau in jos de Curtea domneascd este de presupus cd si moara
marelui dregétor se afla in aval de Curte.

Catre sfirsitul secolului al XVII-lea probiema morilor pe Dimbovija este
analizatd global. Dintr-o carte domneascd emisa in 1699 rezult& c¢& In urma unei
cercetdri f&cute de trei mesteri morari s-a ajuns la concluzia cd instalatiile celor
sapte proprietari puteau functiona concomitent, in condijiile unui debit normal al
riului®. Documentul lasd s& se infeleagd cd acestea erau morile existente, la acea
datd, pe cursul Dimbovijei bucurestene. In secolul al XVill-lea, numdarul lor va
creste, afectind atit malurile din amonte, cit si pe cele din aval de oras.

Cea de a doua mare componentd geograficd a Bucurestilor era terasa inalta
a Cimpiei Roméane oprit& in lunca larg& a Dimbovitei si martorii de eroziune
cunoscuti sub denumirea de dealuri: Mihai Vodda, Mitropoliei, Radu Vodé. In timpul
Brincoveanului, toate aceste mari mameloane erau ocupate cu importante
ansambluri arhitectonice ridicate de cétre voievozii anteriori lui. Fiind extrem de
bogate, iar mitropolia abia terminata®, Vod& nu a avut prea mari probleme,
intdrindu-le, dupd& obiceiul vremii, actele de proprietate. Terasa inaltd, in unele
locuri cu 18-20 m mai sus decit lunca, este numitd in documentele vremii Dealul
Bucurestilor si era ocupatd in exclusivitate cu vii¥. In timpul lui Constantin Vod&
Brincoveanu se interzicea ridicarea de case in podgorie, permijindu-se locuirea
numai in timpul lucrdrilor de intrejinere si cules. Masura respectiva este exprimatd
clar in porunca datd de voievod mandstirii Radu Voda la 3 februarie 1696, prin care
egumenul era imputernicit s& vegheze asupra villor m&ndstiresti ,s8 nu sazd
nimeni fard cind va fi vremea viilor de lucru™®. In actele emise in secolele XVII-XVIII,
terasa inaltd apare in general sub denumirea de Dealul Bucurestilor , dar si cu
unele localiz&ri mai restrinse. In 1694% si 1710 se vorbeste de Dealul Lupestilor®,
dupd cum documente mai vechi mentioneazd Dealul Véacarestilor de jos", teren
inclus in timpul lui Constantin Brincoveanu in Dealul Bucurestilor®. A mai existat de
asemenea un deal al Mdaicanestilor in zona actualului cimitir Bellu®, un altul al
moldovenilor, pe care mdandstirea Plumbuita poseda o vie la jumdtatea secolului al
XVII-lea®. In generadl, terasa inalta a Dimbovitei, asa cum rezultd si din insemndrile
lui Radu Popescu privind vizita unui domnitor otoman la Bucuresti In 1718-1719, era
ocupatd cu culturd de vita de vie®. Orasul se desf&gura in luncd si indeosebi pe
partea stingd a riului.

La inceputul secolului al XVIil-lea Bucurestii aveau o populcme de cca 50 000
locuitori. Cifra este consemnat® de secretarul domnesc del Chiaro, care apreciaza
c& populajia aceasta nu corespunde marii suprafefe pe care o ocupd orasul,
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.deoarece casele sint razlete si depdartate una de alta avind fiecare casd curtea ei,
cu bucdatdrie si grajd si deosebit, gradina ei cu diferiti pomi, ceea ce-i da o infatisare
veseld si incint&toare”®.

Ca in toate asezdrile urbane contemporane, mult mai mici decit capitala T&rii
Romdénesti”, si la Bucuresti exista o evidentd deosebire intre nucleul mestesugdresc
—negustoresc si zonele marginase, de obicei mult mai extinse. In general, casa
bucuresteand, indiferent. de mdrimea ei, apare Insctitd de gradind sau de unele
dotari gospoddresti: grajd, suri, bordei pentru alimente s. a. Se construia din
c&ramidd, si acesta era materialul folosit la casele boieresti si la unele dintre cele
aflate in centrul negustoresc, lacagele, edificiile Curjii domnesti, noile hanuri, dar si
din scindurd, paiant& sau nuiele. La 16 august 1699, se vindea un teren pe malurile
pirfului Bucuresteanca (Bucurestioara — Cacaina - n.n.), pe care fuseserd trei case,
.de nuiele"®, formula lasind s& se injeleagd existenja unui procedeu mai vechi.
Cum informdtii privitoare la acest mod de construire de case nu mai apar, cel putin
in timpul domniei lui Brincoveanu, trebuie inteles c& el s-a practicat in trecut, fiind
inlocuit cu alte tehnici de constructie. Si una dintre acestea era construcfia din
scinduri si birne de lemn, care completa tradijionala paiantd folositd de catre
bucuresteni inc& din secolul al XV-lea®. Intr-un act intocmit la 10 octombrie 1728 se
aratd c& una din cele patru pravdlii vinz&toare ,era cu lemne cu tot a noastrd (a
Ancutei Comdneanca si a frajilor el — n.n.), iar trei pré&vdlii sint lemnele ale celor
care-si dau chiria”®. Toate patru se aflau ling& puscaria domneascd, deci in zona
bazarului ordsenesc. Casele boieresti, incepind cu acelea ale Brincovenilor®,
Cantacuzinilor din mahalaua Scorjarului® (str. Apolodor — n.n.), cele din capul
podului Mihai Voda®, ale Vacdarestilor din mahalaua Dintr-o zi s. a., ca si hanurile
Serban Vod&™, Sf. Gheorghe Nou®, Zlatari® s.a. erau construite din cardmidda bine
arsd si mortar foarte rezistent. De asemenea, 18casele ridicate de voievod si de catre
marii s&i boieri erau fdcute din cdr&dmidd. Existau incd intr-un numdar destul de
mare si biserici din lemn?. In porfiunea comerciala si indeosebi pe Ulija mare se
zideau pravdalii din c&ramida®. De regulad, acestea erau ridicate spre stradd, 1&sind
in spate casa de locuit cu grading si alte nemestii gospoddresti. La 1 noiembrie
1693, Iane bacanul vindea .0 pravdlie cu cdscioara ei”®, Un alt act, Intocmit la 6
iulie 1702, aratd clar c& patru pr&avdlii din mahalaua Scaunelor se compuneau din
.pivnitd In rindul pravdaliilor si cu casele ce sint in dosul pravaliilor”®. La unele din
aceste spaiii comerciale valoarea era substaniial mdritd, atit de plasamentul lor, cit
si de dotdarile interioare. Elefteris (din mahalaua Coljea) vindea, la 23 aprilie 1694, o
pravdlie, ,cu tacimurile ei”, ar&tind cd pentru constructie a cheltuit 70 taleri, iar
.mdarunjisurile si lucrurile pravaliei” se evaluau la 56,5 taleri®. Din informatiile
epocii rezultd cd atit pravdaliile, cit si multe din casele bucurestene erau acoperite cu
sijd si dotate cu pivnijd, fiind inconjurate cu gradini si pometuri delimitate de
garduri®. Casele cu pivnija se intilnesc atit in mahalalele centrale®, cit si in cele
mdrginase, cum era, de exemplu, proprietatea lui Manaild vel setrar din mahalaua
Brezoianu®. Tot in zonele periferice se vindeau, in afard de vii, ogoare si gradini cu
pomi, asa cum primea intdrire pentru noua sa stdpinire in mahalaua Brosteni la 4
martie 1697 vel comisul Radu Golescu®. O serie de factori determinati, printre altele,
de pozifia si de mdrimea construciiei, de fluctuatia monetard, f&ceau ca preturile s&
fie extrem de diferite, pornind de la valoarea unei case de 10 taleri pind spre
sumele de 200 taleri®, 310 taleri®” sau 390 de taleri® Variate sint si preturile
pravdaliilor, f&rad s& atingé valorile superioare ale caselor. Considerind ca cifra de
50 000 locuitori este exageratd® si presupunind cd& in majoritatea zdrobitoare,
fiecarei familii 1i revenea o gospoddrie, putem socoti ¢c& oragul Bucuresti avea in
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jurul anului 1700 cel mult 8000 case. Este o cifrd maximald, avind in vedere si
evolujia inregistratd in secolul al XVIlI-lea de cind incep s& se pdstreze si unele date
demogratice mai sigure. Distribujia in teren a acestor gospoddrii era si ea destul de
variatd, atit in functie de pozitia pe care o aveau, mai in centrul comercial, mai la
periferie, cit si de starea social& a proprietarului. Punctul central al orasului era
Curtea domneascd al carei teren fusese delimitat inca din secolul al XV-lea”.
Exceptind unele extinderi prin amenajarea albiei vechi a Dimbovijei terenul Curtii
a ramas acelasi. Nu existd nici un document din care sd rezulte acte de inc&lcare a
unor proprietd}i sau cumpdrdri de terenuri in vederea sporirii suprafejei Curiii
Vechi din Bucuresti. In secolul al XVII-lea s-au produs unele impingeri spre Est,
dincolo de zidul construit de Constantin Brincoveanu’.

In 1688, proaspatul voievod prelua o curte bine gospoddarita de inaintasii sai si
care se extindea pe ambele maluri ale riului Dimbovija. Pe partea din dreapta erau
livada domneasca si unele constructii ridicate in apropierea cursului de ap&™. In
stinga riului se desfdsura ansamblul domnesc propriu-zis, delimitat de proprietdtile
tirgovetilor printr-un masiv parapet din trunchiuri de copaci. Limitele porneau din
albia Dimbovifei, urcau putin oblic spre Bardjie, urmau actuala strad&d Gabroveni™
si coborau la citiva metri Est de str. Selari din zilele noastre, din nou spre
Dimbovita™. Dou& porii oficiale permiteau accesul la Curte:Poarta de sus aflatd la
intersectia de azi a str. Iuliu Maniu cu str. Selari si Calea Rahovei si Poarta de jos
din fata gangului de acces in hanul Manuc, ridicat in primii ani ai secolului al XIX-
lea prin inglobarea unor edificii domnesti. Fiecare din cele doud porti era apdratd
cu cite un turn de strajd, avind usi masive din lemn, ferecate, care se deschideau in
doud parti”®. Terenul domnesc era impdrijit In mai multe curfi interioare, cea mai
importantd dintre ele fiind aceea ce gazduia palatul in care isi ldsaserd mdrturii
toate marile etape de construciie, incepind cu funddatiile celei dintli cetdjui®, cu
cetatea lui Vlad-Tepes din 1458-1459”, cu momentul transformarii acestui castru in
palat de catre Mircea Ciobanu” si cu transformdrile intervenite in secolul al XVII-
lea. Palatul prezenta, in mare, structura dat& de Matei Bsarab dupa 16407, la care
se addugaserd paraclisul Si. loan ridicat, f&r& a fi terminat, de catre Grigore 1.
Ghica®, un sir de case pe latura de Nord, datorate lui Gheorghe Duca® si o alt&
casd facutd, in calitate de domnitor, de catre Serban Cantacuzino. Brincoveanu a
continuat actul de ctitorie finisind opera inaintasilor s&i, dotind palatul cu unele
componente noi, infrumusefind salile principale si addugind alte case. Inca din
1689, au inceput interveniiile sale mai intii prin terminarea paraclisului aflat in
coljul de NV al vechii constructii, care a primit tindd, a fost zugravit si i s-a pus
catapeteasma®. Paraclisul avea forma de nava cu diametrul longitudinal de cca
10 m, iar l&atimea de 6,30 m, corespunzind traveei de nord a subsolurilor. Era lacas
strict de familie la care se putea ajunge, atit din apartamentele domnitorului, cit si
dinspre cel al doamnei jarii. A urmat construirea unei case ,ce iaste pre stilpi de
piatrd si iaste cu trei cafasuri si cu toate ce se vad intr-insa care iaste dinspre
biserica cea mare"®. Era ultimul corp de cladire care se adosa pe partea de Est a
palatului. De form& dreptunghiulard, casa aceasta avea parterul la nivelul curfii
bisericii domnesti, la care se putea ajunge printr-o usd amenajatd sub un arc
semicilindric. Distanja intre acestd iesire si ldcas rdmdsese de numai cca 15 m,
intrucit, cel putin in trei mari etape, s-au addugat siruri de camere pe terenul aflat
intre cetatea lui Vlad Tepes si biserica de ungere. Cronica oficiald mai
consemneazd alte doud rinduri de camere ,despre doamna”, precum si clopotnija
cu ,ceasnic”, In locul aceleia a lui Serban Vodd, lovit& de un trasnet la 25 iunie 1692.
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La fatada palatului a fost addugatd loggia, flancatd de doud foisoare, unul dintre
acestea socotit ,mai mare” dotat cu o monumentald scard de marmurd.

In interiorul palatului s-au {Gcut unele imbundatdiri dintre care Anatafterul
consemneazd pe cele din sala divanului, pentru care s-au platit, in iulie 1701, 200
taleri si in octombrie 153 taleri cu mentiunea ,pentru lucrul divanului domnesc de
aici din Bucuresti"®. Sumele nu par prea mari dacd se are in vedere ¢a in februarie
1703 se alocau 100 taleri , de s-au cumpdrat 9 perechi de perne de fringhie in casa
cu sahnichiile”®. Erau perne care se puneau pe lavijele de sedere sau direct pe
pardoseald.

fn palatul Curiii vechi, unele incaperi erau rezervate exclusiv domnitorului si
familiei sale, altele slujeau ca locuri de destfésurare a activitdfii institutiei domnesti
si, in fine, cele mai multe ad@posteau marile dregdtorii: logofetia, spatdria, visteriq,
agia s.a., in care isi desfGsurau activitdgile gréamdtici, logofeti, translatori s.a. Spatiul
ce revenea voievodului se reducea la apartamentele acestuia, apartamentul
doamnei format din doud inc&peri si paraclisul, toate gasindu-se la parter. La
acelasi nivel functiona sala mare a divanului, in care se g&seau si tronul jé&rii,
spatdria mare, camerele de asteptare si ,spataria cea micd, noao care-i zic cu
stealile”, facuta de Serban Vodd, probabil in casele ridicate de el. In corpul vechi al
palatului, toate incdperile de la parter erau cu plafonul boltit. S-au pdastrat doud din
aceste camere, dintre care una are 9x8 m, iar cealaltd 9x7 m, ambele cu plafonul
semicilindric. In timpul lui ConstantinVodd Brincoveanu, palatul avea incd un etaj,
iar la unele din casele aldturate chiar doud caturi. Parterul era mult in&ljat in
cauza subsolurilor compartimentate in patru travee, la rindul lor si acestea
segmentate cu ziduri separatoare.

Descrierile {Gcute de cronicarii contemporani epocii aratd c&d dupd ascultarea
slujbei in biserica cea mare, Vodd si suita sa urca in casele domnegti. Astfel, in
prima zi de domnie, luni, 29 octombrie 1688, Constantin Voda Brincoveanu ,in
casele domnesti in divanul cel mare suindu-sd, in scaunul domnesc au sdzut si cu
tunurile dind..®. Aceeasi destdsurare este infajisatd si de Radu Popescu, care
adauga faptul c& dupa ungere ,s-au suit in casd si au inceput a scrie cari”¥
diferitelor personalité}i politice europene. Delegatiile strdine erau primite in palat
pe scara de marmurd, care conducea in foisor, loggie si sala divanului®. Domnitorul
isi desfasura activitatea oficiald in divan sau in spatdria cea mare, asa cum rezuli&
din descrierea judecarii lui Staicu Merisanu si a celorlalji pirasi la Poarta™.

Palatul, ca de altfel intreaga Curte domneascd bucuresteand, a inregistrat
etapa de maximé& inflorire in timpul domniei lui Constantin Brincoveanu.
Referindu-se la constructia principald, del Chiaro apreciazd c& , Palatul domnului
.(in intregime de piatrd si cu scara principal& de marmurd) este de mdarime destul de
fnsemnat&®. Secretarul domnesc menjioneazd salile mari boltite, prima dintre ele,
avind pe mijloc un rind de coloane scunde, apoi sala divanului in care Voda
impértea dreptatea si unde se organizau ospejele domnegti, sdlile de audiente s.a.
Descrieri similare fac si alfi oaspeli sositi la Bucuresti®. Activitatea constructivd a
lui Constantin Brincoveanu s-a desf&surat si asupra altor componente ale Curiii
sale. In 1712 a fost indepartat parapetul din stilpi de lemn si inlocuit cu zid din
caramidd. Radu Greceanu precizeazd cd |, fiind zidul dimprejurul Curiii (domnesti
de la Bucuresti) stricat si foarte scund, mdriia-sa s-au indemnat si au pus dd-l-au
dires gi l-au mai indliat jur-imprejur facind..."®”. In timpul sdpdaturilor efectuate in
anii 1969-1971 au fost cercetate fundatiile acestui zid, atit in incinta Hanului Manuc,
unde se afla coljul de sud-est, cit si pe strada Selari®. Alte lucrari privesc ,oddile
seimenilor tot d& piatrd ¢d era d& lemn vechi si foarte proaste” si ,,slomnul cel da
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caritele domnesti, d& piatrd, din temelie”® construit in 1713. Un loc deosebit au
ocupat in activitatea gospoddreascd a domnitorului grédinile palatului, plantate
atit pe terenul dintre edificiul central si albia riului, cit si pe latura de nord. Voda&
Brincoveanu pldatea 20 de gradinari special pentru Curtea domneascd
bucuresteana® si a amenajat aici, ca si la Tirgoviste, un foisor de odihnd, din piatra,
in locul celui de lemn?, probabil un chiosc asemdandtor celor existente in curtea a
patra a palatului Topkapi Sarai de pe Cornul de Aur. Apa necesard intregului
ansamblu arhitectonic se lua din Dimbovita sau se aducea pe tuburi de pamint ars
pind la visteria apelor si de acolo la cismele amenajate®. Daca visteria apelor a fost
localizata in faja l&casului mare, ugor spre nord, celelalte constructii pot fi
presupuse ca loc de amplasare. Un document din 1701 mentioneaza cd in coljul
Curtii, spre ulifa Barggilor, ,sint si grajdurile domnesti”. In zona respectivd, sau mai
sigur pe latura de nord a Curiii, trebuie sd fi fost si soproanele pentru carete,
slomnul refdcut de domnitor in 1713. De fapt, pe terenul delimitat in prezent de
strzile Covaci si Gabroveni s-a dest&surat activitatea mestesugarilor si slugilor
domnesti. In timpul lui Constantin Vodé& Brincoveanu se constatd o larga diversitate
in rindurile acestui personal: vizitii, viglari, dirvari, leg&nari, gradinari, lemnari,
butari, dogari, fintinari, sacagii, ,,copoiari”, ogdrari s.a. O alt& categorie provenea
din rindul robilor: spalatoare, cusdtoare, gunoieri, maturari s.a.*.Domnia apela
pentru trebuinjele ei si la alte categorii de mestesugari numiji ,domnesti”. Pentru
activitdfile de destindere, Curtea din Bucuresti avea angajaji opt scamatori si
saltimbanci, condusi de seful lor indicat ca fiind ,cel mare”, zece mehteri (muzicanti

- n.n.), alii l&utari, cobzari'® recrutati din lotul de igani robi domnesti. Unii dintre

acestia erau apreciaii de cdtre oaspetii stré&ini pentru virtuozitatea lor'®.

Lipit de zidurile Curtii, se desf&sura orasul cu o vaditd ierarhizare impuséa de
ocupadatiile locuitorilor. In portiunile Invecinate se mentineau, ca si in secolele
anterioare, ulifele mestesugarilor si negustorilor, dincolo de care isi f&ceau locul
gospoddriile slujitorilor, tirgovetilor, in timp ce spre periferie se stabilisera
agricultorii, pescarii, camenii de rind. Erau tot mai conturate cartierele in care se
grupau casele marilor boieri, unele dintre acestea plasindu-se in mahalaua
Scortarului'®, altele spre ctitoria lui Aga Nitj&'” si din ce in ce mai multe pe Podul
Mogosoaiei'™. Vatra urband era strabatuta de ,poduri”, ulije mari, ulife, poteci si
carari care se desprindeau din arterele mai insemnate, infundindu-se in cite o
gospoddrie oarecare. Orasul fiind vechi, s-a dezvoltat in functie de cerintele de
moment, neexistind o conceptie urbanisticd. In atenjia domniei si a organelor
ordsenesti se aflau numai strazile mari, in fruntea cdrora se gdseau drumurile de
legaturd cu jara care pornieau si conduceau in totalitatea lor la Curtea domneasca.
Astfel, la Poarta de sus veneau: Podul Mogosoaiei, largit si indreptat de
Brincoveanu, ultima porjiune purtind numele de Ulija domneascd, atestat& cu acest
nume in 1659, si Podul Calicilor care se prelungea cu Drumul Mehedinilor. De la
Poarta de jos porneau: Podul Serban Vodd&, care asigura legatura cu Giurgiu si de
aici cu oragele mari ale Imperiului otoman si Podul Tirgului de Afard, arterd locald
cu deosebitd importanid economicd pentru locuitorii orasului'®. Toate aceste patru
~poduri” erau acoperite cu birne de lemn', tot asa fiind ingrijitd si Ulija mare'”,
precum si alte artere centrale. Nomenclatorul stradal bucurestean nu era inca
inchegat, ulijele purtind denumirea mestegsugarilor si negustorilor care le populau,
a unor constructii sau proprietdfi mai importante, eventuale institu}ii sau
asezaminte monahale etc. Artera economicd cea mai importantd era Ulija mare
care corespunde astdzi strazii Lipscani. Ea apare incd din 5 iunie 1589 sub
denumirea de ,Ulila cea mare”'®, fiind prezentd apoi in documentele bucurestene
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sub diferite formuldri de precizare a sectorului la care se referd izvorul respectiv:
.Ulita mare pe ling& Tudor abagiul” in 1661'®, , Ulifa cea mare din susul zarafilor”'",
.Ulija cea mare in rindul selarilor” in 1697"", ,Ulija cea mare intre croitori” (1708)'%,
.Ulija cea mare in rindul mdargelarilor” (1713)'"* etc. Din documentele vremii rezult&
cd mai erau si alte ulije mari de exemplu: ,,Ulija cea mare care vine de la Curtea
domneasca la Tirgul de Afara”'™. Citeva asemenea artere aveau puncte de reper
terenul domnesc, precum ,Ulita care merge de la Curtea domneascd spre biserica
Grecilor”'®, sau ,Ulifa ce merge al&turea cu zidul Curtii domnesti”"®. Practic nu erau
denumiri precise, forma lor de exprimare variind de la document la document.
Exemplul cel mai concludent il oferd Ulija scaunelor, consemnatd sub forma , Ulija
de la scaunele de carne”'” sau ,,Ulija p& unde stau scaunele”, variantd asternutd in
documentul din 1 iulie 1695". Dintre ulicioare sint amintite, la 17 octombrie 1694,
.Ulicioara Calinescului” din mahalaua Razvan'®® si o altd ulicioara intre
proprietdtile lui Manu si Defta pentru care se ivise chiar un litigiu'®. Din cele peste
treizeci de str&zi atestate in documentele emise in timpul domniei lui Constantin
Brincoveanu, mai bine de jumdtate sint indicate prin profilul megtesugarilor si
negujdtorilor care le populau: gelari, croitori, boiangii, abagii, m&celari, lacatusi,
barbieri, caldarari, zarafi etc. Unele dintre ele sint amintite si anterior anului 1688,
dupd cum strdzi mai vechi, in mod cert existente la sfirsitul secolului al XVII-lea, nu
se regdsesc in actele ce s-au pdstrat in prezent. Date fiind lacunele nomenclatorului
stradal, se apela, in unele documente, la indicarea drept reper a unor locuri de
interes comun, deosebit, cum erau: locul unde au fost® sau erau carele cu peste,
locul unde au fost tabacii, scaunele vechi de carne, ,Unde se fringe hierul”'%,
s&rdria, jitnija domneasca s.a.

ntreaga suprafajd urband era impdrtitd in mahalale organizate in jurul unui
lacas, ridicat din car@imidd sau fGcut din lemn. La inceputul secolului al XVII-leq,
orasul Bucuresti avea peste 30 mahalale dintre care mai bine de jumdtate apar
consemnate pentru prima oard in documentele emise in timpul domniei lui
Constantin Brincoveanu. Aceasta nu indica si faptul ca ele s-au constituit atunci, ci
simpla situatie c& existau la acea datd, dupd cum este posibil sa fi fost si alte atari
unitdfi teritoriale nesurprinse in izvoarele scrise. Atestarea mahalalelor madrginasge:
Stejaru, 1691'%, mahalaua popii Stoica Sterpu, 1692'*, mahalaua Oetari, 1695,
mahalaua Brosteni, 1696'%, mahalaua Sfinta Vineri, 1693'¥, mahalaua Olteniiq,
1696'® s.a. confirmd& limitele vetrei locuite in acea periogda. Alte atari mahalale,
desi sint atestate acum, erau in mod sigur mult mai vechi: mahalaua Razvan'®,
mahalaua Coljea, mahalaua Sf. loan®, mahalaua Sf. Gheorghe Vechi
mahalaua Lacatusilor'™® s.a.

Denumirea ulijelor, a unora dintre mahalale, sugereazd in mare structura
socio-profesional& a societdtii bucurestene In perioada de virf a orinduirii feudale.
Datele consemnate in documente aratd in mod convingdtor c& oragul beneficia de o
puternicd populatie de mestesugari si neguidtori, tirgoveti, agricultori, slujitori
domnesti, stabilifi de cele mai multe ori in colectivit&ti compacte. Elementul cel mai
dinamic a fost categoria megtesugarilor care a atins, la sfirsitul secolului al XVIl-lea
si in primele decenii ale veacului urmdtor, un puternic proces de specializare. In
oerioada brincoveneascd sint consemnate in documente peste 60 mestesuguri,
numdrul lor putind fi chiar mai mare.

Citeva valoroase studii tipdrite in ultimele decenii au redat, cu multd acribie,
componenta colectivitdiii mestesugdresti din Bucuresti, asa cum aceasta se reflecta
in documentele vremii, inclusiv' in cele scrise in timpul domniei lui Constantin
Brincoveanu'™. Prima concluzie care se degaja este faptul ca orasul resedintei
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oficiale beneficia de cea mai numeroasd, mai variatd si mai specializata
concenirare de mestesugari cunoscutd atunci pe teritoriul j&rii. Se anunia deja
aparitia unor stabilimente manufacturiere prin: lumindria de ceard, tipografia
mitropolitand, jitnija domneasca si chiar prin manufactura de postav de la Afumati,
atribuita lui Serban Cantacuzino'™. Un rol insemnat revenea Curiii domnesti care
grupa cel mai buni mestesugari, atit pentru cerinjele ansamblului arhitectonic
voievodal, cit si pentru constructiile ridicate de cdtre domnitor. In functie de
amplasarea lor teritoriald, mestesugurile Isi pdstrau unele tr&s&turi mai vechi. Cele
mai multe ramuri populau strdzile centrale, aflate in jurul Curjii domnesti, care de
fapt le purtau si numele. Sint ins@ mestesuguri care ramin cartiruite in zone propice
desfasurdarii lor. Tabacii au fost permanent legati de Dimbovija, chiar daca pe la
jumdtatea secolului al XVII-lea se aflau in cotul cel mare al riului, pentru ca ulterior,
s& se stabileascd, prin hotdrire domneascd, mult in jos de Curte, in 1iahalaua
Brosteni'®. Mdcelarii cu scaunele lor se plasau pe Bucurestioara si in apropierea
lacului numit mai tirziu al Sujului, unde si-au ridicat si lacasul lor'®. Tot in aceastd
parte erau sdpunarii si mai spre est de ei ofetarii. Fierarii sint consemnati pind tirziu
in secolul al XIX-lea'®, in zona Sf. Gheorghe Nou-Razvan, acolo unde cuptoarele lor
erau amenajate Incd din secolele XV-XVI'®, Este greu de urmdrit, pentru sfirgitul
secolului al XVIl-lea, locul in care si-au continuat activitatea olarii, ale cdror
cuptoare de ars vase, datind din secolele XV-XVI, erau la Coljea'®. In mod cert, in
secolele XVII-XVIII ei nu mai erau in vechea vatrd, migrind, probabil, spre periferia
orasului pentru ca in secolul al XVIll-lea sd-gi gé&seascd teren in jurul 1&cagului ce le
poartd numele"'.

n centrul orasului, axa principald a activitdjii comerciale si mestesugdresti o
reprezenta Ulija mare, cu o pondere mai evidentd pe nego}. Pe ulitele care porneau
din aceastd arterd, in special in pariile de nord, nord-est si est ale Curfii se grupau
variate mesteguguri, unele vechi, altele constituite in decursul secolului al XVII-lea
in legatura directd cu cerinjele societdiii bucurestene. Cum este si firesc, nu toate
ramurile au cunoscut aceeasi amploare. Au fost mestesuguri puternice, practicate
de un lot numeros de mestesugari, dupd cum au fost altele mai hibride, uneori
legate direct de Curtea domneascd sau de curiile marilor boieri. Pentru deceniile
de domnie a lui Bincoveanu, documentele consemneazd acesti mestesugari, dind
posibilitatea plasdrii lor In teren, de cele mai multe ori in functie de Ulija mare sau
de Curtea domneascda. Puternica colectivitate a abagiilor este indicatd ,.in Ulija cea
mare, in rindul abagiilor”'%, in imediata apropiere a locului unde ,se fringe fierul in
coli”'®, ca atare in vecindtatea bisericii Sf. Gheorghe Nou, spre coljul Curtii
domnesti. Din cei cca 25 abagii bucuresteni, atestati in documentele secolului al
XVI-lea, mulii au fost activi in vremea domniei lui Constantin Brincoveanu: Petcu
si Vasile, care semneazad ca martori intr-o tranzactie din 25 noiembrie 1693'®, Petre si
lane consemnati intr-un zapis din 17 octombrie 1694'¢, Stoica si fiii lui Prodan
abagiu'’, Lazar si Neagu'®, Tudor abagiu, Caraciomag, martor aldturi de alfi patru
zabunari si doi papugii'®, Nicolae Abagiu™ s.a. Tot in Ulila cea mare, sau mai
corect spus In vecinatatea acesteia, se afla Ulija barbierilor®. Cind la 13 noiembrie
1726 se vindeau doud locuri de pr&valii se mentiona cd ele erau in Ulija barbierilor,
Jn fajd, mai sus de casele »arajilor”'®%, in zona Bardjiei. A fost una din ocupdatiile
importante din a doua jumdtate a secolului al XVI-lea, unii bdrbieri avind stare
economicd foarte bun&. Barbierii bucuresteni erau constituifi in breasld incd din
1668'*. Din deceniile de domnie brincoveneascd, sint atestaji Iane, care era barbier
domnesc in 1691'*, Lefter s.a., care st&teau cu chirie pe terenul bisericii Curiii
domnesti, Mih&ila barbier, Voico barbier'™ s.a. In imediata vecinatate a barbierilor
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se afla Ulita boiangiilor ,in coljul zidului domnesc”, curtile proprietdtilor lor jinind
.pind in Ulija baratilor”™®. Terenul ocupat de boiangii apartinea mahalalei Sf.
Gheorghe Vechi. Documentele vremii consemneaz&, de asemenea, bdesi, care-si
desfdsurau activitatea la bdile construite in vecindtatea riului'”. Mult mai puternica
era colectivitatea brutarilor sau pitarilor condusi de un vatat®®, care aveau
indatorirea de a coace piinea zilnica si de a face posmegi comandaji de catre
trupele otomane aflate In campanie. La 15 mai 1695, ei primeau enorma sumd de
500 taleri pentru plinea uscatd pe care o lucraserd la o asemenea poruncd'™,
Apartinind tot bransei ocupatiilor alimentare sint menjionaii gradinarii, vierii,
bragarii $i bucatarii, acestia din urmd folosi}i in casele boierilor'® sau la Curte. De
mare pre} se bucura mesgtesugul practicat de cdlddrari, condusi inc& inainte de
domnia lui Brincoveanu de catre un vataf. La 20 iunie 1700, voievodul a dat Cartea
vatafului de calddarari din care rezultd c& acesta se afla ,in toatd vremea cu slujbd
in Curtea domniei mele, s& drege vasele care se stric&d”. Din acelasi act reiese c&
vataful® avea autoritate asupra tuturor calddrarilor domnesti, boieresti sau
calugdresti ,au seimean, au cazacu, au talpas, au cameni streini ce vin dantr-altd
tar@ cu marfd caldarareascd...” de la care lua o dare de 1 1/2 taler la ,.sacsana” sau
.de car ughi 2 dupd& cbicei"'*®. Documentul indicd in med clar mediul social din care
proveneau acesti mestesugari, in general oameni din corpurile ost&sesti. Unii dintre
ctldarari aveau proprietdti insemnate, asa cum se degajd din cazul fragilor Albu si
Vileu cdldérari, care, in perioada 1708-1713, au vindut lui Radu Dudescu un loc,
apoi case, o pravdlie si in fine alte patru pravalii’™®. Caldararii sint localizati in grup,
in vecindtatea lor aflindu-se cele cinci pravalii cumpdrate in 1683 de céatre Serban
Vod& Cantacuzino pentru a face hanul ce i-a purtat numele'™. Ei se aflau, ca atare,
in apropierea Ulijei celei mari, in capé&tul de vest. Mai greu de plasat in teren sint
cizmarii, degi ddinuirea strazii Cavatli pare a indreptdti localizarea lor in apropierea
imediat& a ansamblului arhitectonic Sf. Gherghe Nou. Dup& numdarul celor atestati
in documente, cca 26, in tot veacul XVII'*®, dintre care 16 in ultimele decenii, ei se
prezint& ca o brangd importantd, din care s-au specializat ciubotarii'® cavafii gi
papugiii'”, surprinsi in documentele sfirgitului de veac XVII si la inceputul veacului
urmator. Ca si in cazul cdldararilor, unii cizmari, precum Dumitru dorobantul,
vinzator la 20 noiembrie 1681, proveneau din oamenii corpurilor ost&sesti'®. Un
zapis intocmit la 29 martie 1692 pentru vinzare in mahalaua Popii Stoica sterpul
poartd semndatura lui ,Dobre cizmar domnesc”'™. Tinind seama de ocupatiile
martorilor la intocmirea unor acte de proprietate rezult c& mestesugarii cojocari se
plasau in vecinatatea abagiilor. Astfel, cu prilejul cumpdrarii mai multor locuri de
pravalii de catre Ilie Cojocarul, la 2 martie 1701 sint mentionaji ca vinz&tori si
martori trei abagii'. Acelasi llie cojocarul cumpdrase, cu doi ani inainte, alte doud
pravdlii, al&turi de Stoica abagiu, martor fiind fiul lui Prodan abagiu, iar vinzdtor
Ianache cojocarul'. Alte documente consemneazd prezenia lui Carstea cojocarul,
acelasi Ianache cojocarul”?, Necula cojocarul”®, Gherghe cojocar, , Tudor sirbu ot
Beligradu” cojocarul” s.a. Este unul dintre pufinii str&ini aflaji in categoria
mestesugarilor bucuregteni la acea datd. Mestesugul cojocdritului a cunoscut o
puternicd dezvoltare, oferind in acelasi timp conditii propice de cistig. Ilie cojocarul
era proprietar al mai multor pravdlii, pe cind Pirvu co’scarul din Pitesti avea tigani
robi, pe care 1i vindea la 10 iunie 1695 I[n tim>ul domniei lui Constantin
Brincoveanu, cojocarii primeau comenzi pentru cojoace din bland de ris, pe care
voievodul le trimitea sultanului”. $i tn rindul cojocarilor s-au produs diferentieri:
unii erau considerati ,pirv”, altii cirpaci. In aceeasi mare categorie a mestesugarilor
producdatori de imbré&c&minte se Incadreazd si croitorii, care la Bucuregti erau
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plasaji pe Ulija mare avind un staroste al lor. Un document din 20 septembrie 1705
menjioneazd ., Ulija cea mare inire croitori™. Tinind seama de semndturile asternute
pe zapisul din 20 februarie 1705, se pare c& locul croitorilor era invecinat cu cel al
z&bunarilor sau al unui grup de zdbunari'™. Un document mai vechi, emis la 23
martie 1629, las& sd se Infeleagd faptul cd mesterii croitori isi aveau atelierele lor in
jurul bisericii lui Gheorma banul, numitd si Greci'®. In perioada domniei lui
Brincoveanu la Bucuresti sint atestafi: Necula si Micul®, Udriste, Bratu'®, Dobre
croitor, martor la o vinzare facutd in mahalaua Popii Gheorghe la 1 mai 1704'® s.a.
Este firesc ca unii mestesugari, inclusiv croitori, s&-si fi efectuat activitatea si in alte
mahalale, asa cum apare acest Dobre. Mult mai putin sint consemnate cusétoarele,
ceagprazarii, dintre care sint cunoscuii ,Gligorie ceaprazarul®, consemnat intr-un
alt izvor ca fiind ceaprazar domnesc'® si ,Chiriac ceprazariul“'®, fintinarii din rindul
carora se cunoaste numele lui Stoica fintinar domnesc'® si Radu fintinarul, locuitor
in mahalaua bisericii Stejar'®, copciarii, giuvaergii. La 1 martie 1701, Preda
paharnic si fratele s&u vindeau o casa la biserica Coltii” lui Alexandri giuvaergiul,
care platea 120 taleri si un inel de aur cu rubin pretuit la 80 taleri'®. O cautare plina
de interes au cunoscut I&c&tugii plasati, asa cum aratd documente emise in 1709 si
1726, in Ulija lacatusilor”, ,care se gdsea mai sus de puscdrie, aproape de zidu
Curii domnesti”'®. Sint menjionate numele lui Stanciu lacatusul, Rai lacatusul s.a.
Intr-un oras inconjurat de p&duri, cu constructii ridicate din lemn si-au gdsit
locul, din cele mai vechi timpuri lemnarii. Ei erau condusi de un véatad, asa cum
aratd hrisovul din 30 iunie 1698 dat spre intarirea proprietajii dobinditéd de Voico
diaconul ,feciorul Stanciului v&taf de mesterii de lemn”"'. Acest Stanciu era trecut si
pe lista oamenilor domnesti care primeau ,postavuri, bogdsie i abale” cu prilejul
s&rbatorilor pascale din 1695. Tot pe acelasi document este trecut Cazan mesterul
de lemnari, ,care se afla la Curte in toat& vremea ” si incd un lemnar cu sarcina de
a pazi depozitul de cherestea, lemndar;a'® Din acelasi Anatafter rezultd ¢ In cadrul
Curtfii domnesti isi desf&surau activitatea butarii si dogarii'®, ocupaiii legate de
prelucrarea lemnului. Prezenja acestor meseriasi de butii si butoaie este pe deplin
justificatd intr-un oras care beneficia de o podgorie destul de intinsd. Din
documentele vremii rezultd cd domnia acorda o atentie deosebitd& lumindrarilor,
care Isi desf&surau activitatea in atelierul domnesc din Bucuresti si in cel de la
Tirgoviste. Executarea lumindrilor era monopol domnesc care atrigea si obligatia
mdcelarilor de a vinde seul rezultat din tdierile lor numai lumindriei domnesti. Din
cartea speciald, emisd la 2] martie 1698, rezultd cd in manufactura de lumindri
bucurestean& munceau, al&turi de mesterii respectivi, si zece argaji scutiti de peste
20 dar nominalizate si altele care eventual surveneau in cursul anului'™. Sint
cunoscuti hagi Vasile lumin&rarul, cel care primea cartea domneascd din 1698
.Sterie lumindrarul” posesor al unor case in mahalaua Coliea'”, Tudor
lumindrarul'®, din aceeasi mahala Mihul'¥ s.a. Prezenja lumindrarilor in jurul
ctitoriei de la Coltea este Indreptditd prin aceea c& mestesugul lor era direct legat
de scaunele de carne ale mdacelarilor mai de mult instalate in mahalaua Sf. Sava si
apoi plasate pe malurile Bucurestioarei. In anul 1704, macelarii aveau ca vataf pe
Petru, stapin si al unei mosii in Frumusani, pe care a vindut-o mitropoliei'®. Sub -
denumirea de mester, se injelege din unele acte ale vremii cd este vorba despre
mesterii morari. Concludent in acest sens este documentul din 28 mai 1686, referitor
la nigte mori la Lunguletu, pe care le cercetaserd Stan mester de la Radu Voda,
Radu mester de la Mihai Voda, llie de la méandstirea Cotroceni si Stoia fintinarul'®,
Probabil acelasi ,, Radu mesterul ot Bucuresti”, impreund cu Serban mesterul si aliii
au participat la recuncasterea hotarelor mesgiei Dudesti a boierului Radu Dudescu,
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la 2 .uiie 1707%, In unele izvoare este folosit si termenul de morar, asa cum se vede
in hrisovul dat de $tefan Cantacuzino la S iunie 1714, cind md&ndastirea Radu Voda
primea invoirea sa }ind doud slugi si un morar, scutifi de haraci®. Numeroasele
constructii ridicate atit la Bucuresti, cit si in jard au determinat cresterea numdrului
de pietrari. In scrisoarea sa din 21 iulie 1712, Matei Filipescu cerea judelui
Brasovului, Hanos Mancds, un mester pietrar foarte bun ardtind c& si aici ,.sént
déstui, buni putini si carii sint cei buni lucreaza la trebile Marii Sale, lui Voda" 2
Unele lucrari de pietrarie in Bucuresti, inclusiv la Curtea domneascd erau
executate cu pietrari din Albesti-Arges. Printre mestegsugurile puternice in
Bucurestii inceputului de veac XVIII se numdrau si postdvarii, stabilifi mai de mult
in vecindtatea Lacului adinc?®. In timpul domniei brincovenesti, unii dintre ei,
precum Mihai posi&varul se bucurau de o stare economicd bund, care le permitea
s& cumpere ocine in jurul orasului. Documentele atestd prezenja lui lane
postavarul, Gheorghe postdvarul®. Dintre potcovari este atestat numele lui
Tudoran™. O povarnd care aparjinea lui Marco jidov functiona, la 12 martie 1638, in
mahalaua Stejarului®®, fard a fi singura®. Executarea si intrejinerea mijloacelor de
transport au impus specializarea unor mestesuguri necesare atit colectivitdtii, cit si
Curtii domnesti. Printre acestia sint rotarii, leganarii, care in 1694 aveau la Curte un
vataf al lor, caretasii s.a. Se meniin informatii despre sirmari, unul dintre acestia
riumindu-se Mihai s&rmagiul®, precum si despre s@hdiddcarf™ si spoitori. Mult mai
bine sint reflectati sdpunarii, despre care un izvor contemporan ardta cd ei ,fac
s&pun si vind sdpunul de se hrdnesc cu sépun?®. In actele v-emii sint mentionati
Rades sdpunariul, care, Impreund cu fiul sGu Andronache, cumpdrau ocine la
Stefaneasca si Rateasca®!, Dragomir s&punarul®?, Coman sapunarul®™ g.a. Daca
sdpunarii gi-au avut terenurile pe Bucuregtioara, mai sus de scaunele de carne,
unde se afla si locasul lor, selarii erau in Ulita cea mare®™, avind chiar o uli}& si o
mahala a lor atestatd la 4 martie 1676%". Sase ani mai tirziu ei apar condusi de un
vataf numit Ion*®. Corespunzind obiceiului de construire a acoperisurilor caselor din
sijd, trebuie sd@ admitem existenja unui numdr insemnat de sindrilari. Sectorul
beneficia, de asemenea, de stucatori si zidari®, unii fiind zidari domnesti,
caramidarf’®, zugravi’®, tavangii, sculptori. Printre cele mai importante mestesuguri
bucurestene era si tabdacdaritul. Tabacii alcdtuiau o mahala a lor, in jos de Bucuresti,
acolo unde s-au stabilit dupa dizolvarea lor din marele cot al Dimbovitei. In
tipografia bucuresteand lucrau tipografii si legdtorii de cdrti. In fine, lunga listd a
mestesugarilor se continud cu zdbunarii, stabiliti, se pare, atit spre biserica
Doamnei®, cit si in Tirgul de jos™ si cu zldtarii, sezatori in jurul locasului ce le
poartd numele. Un grup mai restrins de mestesugari sint legaji mai mult de Curte:
tunarii, condusi de un vataf al lor®, folosifi pentru turnarea si intrefinerea jevilor de
tun®?, arcarii®, tuingiii, pdpusarii, care executau otgoanele necesare
ambarcatiunilor navale, trimbitagii s.a. _

Dupd cum rezultd in mod convingdtor din informatia privind pe s&punari,
mestesugarii bucuresteni aveau posibilitatea s& vindd direct produsele lor. Viaja
economicd a orasului beneficia insd de o categorie de negustori care desféceau
articole executate in oras, in jard sau aduse de peste hotare. Activitatea acestora se
desfdgura in pravalii, In centru, acestea fiind construite in grupuri apariinind
negustorilor respectivi, dar si unor mandstiri si biserici, care percepeau taxe de
inchiriere. Comerful bucurestean avea trei mari categorii de bunuri: unele care
formau monopolul domnesc: fierul si sarea, care se desfaceau, conform cartii
speciale din 1 ianuarie 1700 ce prevedeaq, printre altele, ca ,nimeni d&n ordseni, au
den negujatori, au den turci, au d@n boieri, au den slujitori au ce mdacar fel de om
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ar fi s& n-aib& voe aici in Bucuresti, nici in Tirgoviste s& vinzd nici sare, nici fier"?,
Marfurile respective se vindeau de catre cei stabiliji de domn. Alte produse, precum
seul obtinut de mdacelari, erau dirijate prin poruncd domneascd.

Elementul hotdritor in activitatea comerciald era productia mestesugieascd
locala. Desi strazile principale cunosteau si pravdlii specializate pe deslacerea
diferitelor categorii de mdrfuri, cei mai mulji meseriasi, constituiti in ,rinduri”,
puneau direct la dispozitia cumpdr&torilor articolele confectionate de ei.
Documentele emise pentru sdpunari®, mdacelari?’, ca si unele informatii ce se
degaja din cele de care beneficiau abagiii, selarii, cizmarii s.a. nu las& nici un
dubiu in acest sens. Paralel cu aceastd modalitate de veche tradifie, s-a desfdsurat
activitatea negustorilor bucuresteni propriu-zigi. Actele vremii ii desemneazd sub
termenul generic de negustori sau negujdtori, cupeti, dar si cu unele denumiri mai
explicite privind cimpul lor de cuprindere:bdacar:, cafegiu, matasar, tutungiu,
margelar, precupet, zaraf s.a. Cit priveste provenien;a acestora, cei mai multi erau
romdni localnici, al&turi de care se aflau greci, scheieni, pe care Vodd 1i defineste
ca fiind aceia care ,se hrdnesc cu nego} bragsovenesc aici in tirg in Bucuresti si
pentr-alte tirguri si sate cu pravdlii si cu alté hrand”#, chiprovicenii, armenii, evreii,
fiecare dintre acestia beneficiind de-unele inlesniri financiare™. Destul de rar apar
negustori turci, raguzani, venetieni, nemji s.a. La sfirsitul secolului al XVI-lea s-a
adincit diferenja intre marii negustori si cei de rind, mulli dintre acestia fiind nevoiti
chiar, gratie impozitelor sporite, s&-si Inceteze practicarea ocupatiei lor.

Activitatea comerciald se desfdgura in hanuri, pravalii proprietate sau luate
cu chirie pe ulijele comerciale, in Tirgul de Afard, la diferitele iarmaroace, la care
luau parte si negujdatorii bucuregteni, in sate sub forma comerjului ambulant etc.
Elementul nou il formau hanurile, cele mai puternice dintre aceste stabilimente
eminamente comerciale fiind ridicate de domnie®. Ele practic flancau Ulija Mare in
care erau ingiruite pravdliile cele mai importante. Alte pravdalii se aflau in vechiul
bazar din apropierea Portii de jos a Curtii domnesti sau pe Podul Tirgului de Afarg,
tirg care permitea contactul cu produsele lumii rurale invecinate, dar si cu mérfuri
aduse de departe de catre dogari, pietrari, rudari s.a.

In timpul domniei lui Constantin Brincoveanu, Bucurestii se prezentau cu o
piajd bogatd®, in care se desfdceau atit bunurile indigene, cit si o varietate largd
de articole din Orient, Balcani, dar si din centrul Europei, precum si din Rusia.
Directia cea mai puternic pe care Vodd a imprimat-o schimburilor libere de
mdrfuri viza Bragovul si celelalte centre transilvénene. Era aceasta si o md&sura
antiimperiald, pe care voifevodul de la Bucuresti a susjinut-o sub diferite forme.
Brasovul, piajad de veche tradifie pentru intregul p&mint romdnesc, a fost furnizorul
principal cu postavuri, unelte si vase din metal, arme, podoabe din argint si aur,
peceli, ferecaturi, pdpusi de sfoard, carete, obiecte de imbrdc&minte si incali&minte,
sticlarie etc.”. Se expediau din Tara Romdaneascd, dincolo de munii, cereale™,
porci, vite cornute, 1ind si piei, peste, vin, miere, articole aduse din sudul Dundrii
precum: piper, mdatase, dulciuri, bumbac, citrice s.a. Multe din marfurile crientale
erau tranzitate prin Bucuresti, luind apoi drumul vamii Branului sau pe acela ce
urma valea Teleajenului.

Documentele vremii consemneazd legdaturi comerciale intrefinute de Curtea
domneasca direct, prin emisarij sai sau de cdtre marii negustori bucuresteni cu
Insemnate piete europene: Lipsca, Danzig, Venetia, ca s& nu mai vorbim despre
Istanbul, Edirné, Broussa, Moscopole, Ragusa s.a.

Importanja economicd a Bucurestilor a fost completatd cu calitatea politica si
culturald a orasului de resedinjd domneascad®™. Cartea tipdaritd la Bucuresti a
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cunoscut o larg& r&spindire dincolo de limitele Valahiei gi indeosebi in
Transilvania. Desi Constantin Vod& Brincoveanu a revitalizat pentru ultima oard in
Evul Mediu scaunul domnesc de la Tirgoviste, orasul de pe Dimbovija a beneficiat
de calitatea de capitald oficiald a Tarii Romanesti. Soli moldoveni® si transilv@neni,
delegati ai popoarelor din Balcani, ca si in timpul lui Serban Cantacuzino®™,
diplomati otomani, imperiali, rusi, englezi, venetieni, unguri, diversi calatori strdini
si militari sint consemnaji la Bucuresti si la Curtea domneascd®. La rindul ei,
Academia domneascd de la Si. Sava, prima institujie de Invajamint academic din
tard, a atras profesori de renume, mulli dintre ei proveniti de la academia
patriarhiei constantinopolitane, prigoniji de politica Sublimei Porti*®. Domniei
Brincoveanului ii aparjine, de asemenea, prima bolnif& din jard si din Bucuregti,
spitalul de la Colfea organizat in 1704, de catre spatarul Mihai Cantacuzino®.
Orasul s-a fmbogdatit cu edificii si l&case datorate domniei si marilor boieri in
fruntea cdrora, in afara palatului de pe Dimboviia, se gaseau ansamblul
arhitectonic Sf. Gheorghe Nou, palatul Mogosoaia, lacasele Fundeni, Razvan,
.Dintr-o zi”, ca si ctitoriile de la Sf. Sava, Sf. loan cel Mare, Magureanu s.a.*®.

Orasul Bucuresti a inregistrat in aceastd lung& si str&lucit® domnie una din
etapele de virf ale continuei lui deveniri. Secolul care a urmat sub regimul fanariot
va frina in mod evident afirmarea elementelor noi anunidtoare de ev modern,
intirziind mentinerea orinduirii feudale In cadrul societdtii roméne.

La ville de Bucarest
& l'époque du régne de Constantin Voda Brancoveanu

. .
Résumé

Le régne de Constantin Brincoveanu marque 'une des étapes de pointe du développement de la
ville, 1'évolution de Bucarest constituant, par rapport aux centres qui bénélicient de cette époque
prospeére, la plus haute expression de ce processus.

Deux formes de relief dominent 'aire urbaine: Lunca Dimbovi‘tei (la Vallée de la Dimbovita) et
Dealul Bucurestilor (la Colline de Bucarest).

Le point central de la ville est la Cour Princiere, dont on peut dire qu'elle enregistire pendant le
régne de Constantin Brincoveanu |'époque de sa plus grande éclosion.

Adossée aux remparts de la Cour se déploie la ville hiérarchisée selon les occupations des
habitants. D'abord les rues des artisans — I'é1ément le plus dynamique de la période de pointe du
systéme féodal - et des marchands; viennent ensuite les habitations des fonctionnaires et des citadins,
puis, vers la périphérie, les agriculteurs, les pécheurs, les gens du commun.

Etant ancienne, la ville se développe selon les exigences du moment.

Il n'y a pas eu de conception urbanistique. Les noms des rues et de certains faubourgs suggérent
la structure sccio-professionnelle de la population.

A l'importance écoﬁomique de Bucarest a 1'époque du régne de Constantin Brincoveanu s'ajoute
celle politique et culturelle.
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din ,ulija cea mare prin lac”. Pentru identificarea mai concludent& retinem hrisovul din 20
decembrie 1691, care se referd la un loc de casd .in sus de mahalaua de la biserica de la Stejar,
linga sipot”, Ibidem, XV1/89.

A se vedea schifa de plan intocmitd de Paul I. Cernovodeanu si publicatd de Dan Berindei, op. cit.,
p. 83 si studiul temeinic al Terezei Sinigolia Observatii privind structura urban& a Bucurestilor la
sfirsitul secolului al XVII-lea, in Rev. Muz. Mon., Mon. Ist. si de Arta, XVIII/1987, 2, p. 25-35.

George Potra, Doc. Bucuresti, p. 179-180.

Documentul este emis la 15 iunie 1669 de catre judejul Dragota si pirgarii sai; Arh. Stat. Buc., Donatii
XXX/18; P. Cernovodeanu si N. Vatdmanu, in Studii, X1, 1959, 6, p. 125-126.

Panait I. Panait, Evolufia perimetrului Curtii Vechi in lumina descoperirilor arheologice (secolele
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XVI-XVII), in Bucuresti, Bucuresti, 1971, VIII, p. 85.

Doc. priv. ist. Bucuresti, p. 60. ]
George Potra, Doc. Bucuresti, III, p. 110; vezi si N. V&t&manu. Istoria bucuresteand, Bucuresgti, 1973,
p. 25-29.

Calatori stréini, VI p. 372.

Maria Stan, Contributii la istoricul morilor Vladichii (Sf. Elefterie) din Bucuresti, in Bucuregti.
Bucuresti, 1967, V, p. 262.

Arh. Stat. Buc., Mandastirea Radu Vod&, LXV/2. Vad de moard pe Dimbovija primise méndstirea si
de la Grigore Ghica prin hrisovul din 6 februarie 1663, Arh. Stat. Buc., M&ndastirea Radu Vodd,
XXXI/18.

Ibidem, LXV/1; George Potra, Doc. Bucuresti, Ill, p. 101.

Idem, M&ndstirea Mihai Vodad, XV/11.

George Potra, Doc. Bucuresti, p. 235-237.

Radu Greceanu in Cronicari munteni, 11, p. 240; Morile de aici aveau trei roate.

Arh. Stat. Buc., Condica Mé&nastirii Cotroceni, ms. 692, . 23-24.

Constantin Vod& Brincoveanu a ad@ugat ansamblului mitropolitan turnul clopotniid, pe care a pus
inscriptia ce confine data termindarii lucrdrilor, 20 septembrie 1698, cf. Inscripfiile medievale ale
Roméniei, Oragul Bucuregti, Bucuresti, 1965, 1, p. 300. Volum coordonat de Alexandru Elian.
Constantin C. Giurescu, Istoria Bucuregtilor, ed. Ii, p. 267.

Arh. Stat. Buc., Mandstirea Radu Voda, V/12.

Idemn, Manastirea Radu Vodg, V/11.

Idem, ms. 705, f. 475v—476v.

D.RH., XXII, p. 361-362, document din 27 sept. 1629, prin care Vigan vinde 2 ré&zoare de vie in dealul
Vacarestilor de jos, cu 20 galbeni.

La 15 ianuarie 1705, Stoian tuingiu vindea logof&tului Niculai o vie in Dealul Bucurestilor ,mai jos
de Vacaresti”; George Potra, Doc. Bucuresti, p. 231.

Constantin C. Giurescu, op. cit., p. 267.

Ion Sachelarescu, op. cit., p. 70.

Radu Popescu, op. cit., p. 253. Ipsir pasa a fost condus de Nicolae Vod& Mavrocordat in a doua sa
domnie , pind la deal intre vii”.

Calatori stretini, VI, p. 372.

In 1641, negustorul italian Bartolomeo Locadello noteazad ca fiind cele mai mari orase ale Tarii
Romanesti: Gherghita, Buz&u, Rimnic, Focsani, Slatina si ,alte zece cu cite 200 de focuri”, in imp ce
la Bucuresti erau 1 500 case (vezi Caldtori strdini, V, p. 33).

Doc. priv. ist. Bucuresti, p. 60.

Panait 1. Panait, [nsemndri arheologice pe santierele de constructii din Bucuresti (I) in Bucuresti.
Bucuresti, 1969, VII, p. 30-31.

Arh. Muzeului de Istorie si Arta Bucuresti (M.LA.M.B.), inv. 30505.

Fundatiile lor au fost identificate recent de catre arheologul Radu Ciuceanu cu prilejul amenajérii
noului bulevard de la poalele Dealului Patriarhiei, in Piaja Unirii.

Fostele case ale postelnicului C. Cantacuzino au intrat in posesia familiei Dudescu. Vestigiile lor din
str. Apolodor au fost cercetate in anii 1957-1959. Planul caselor publicat de Gh. Cantacuzino in
Materiale si cercetari arheologice, Bucuresti, 1962, V1II, p. 783.

Gheorghe Cantacuzino, O mare locuinfd feudald descoperitd prin sdpdturi arheologice in
Bucuregti, in Cercetdri arheologice in Bucuresti (se va cita CAB), [i, 1965, p. 325-340.

Funddtiile laturii sudice a hanului ridicat de Serban Vodd au fost semnalate sub trotuarul str.
Lipscani, in faja palatului Bancii Nationale. Erau fdcute din c&r&midd si mortar, avind grosimea de
0,92 m, cf. Aristide Stefanescu in CAB, III, 1981, p. 27.

Dinu V. Rosetti, Sapdturile din preajma bisericii Sf. Gheorghe Nou, in Materiale si cercetdri
arheologice, V1, 1959, fig. 25.

Cornel Talog. Vestigii ale hanului Zlatari, in Rev. Muz. si Mon., Mon. Ist. si de Artd, XLIX, 1980, 1,

. 48.

glasius KLeiner mentioneazd in 1761 un numar de 94 biserici, dintre care 17 erau din lemn, cf. Paul
Simionescu, Paul Cernovodeanu, op. cit., p. 62, nota 116.

Panait I. Panait, Hanul cu Tei din Bucuresti, in Rev. Muz. si Mon., Mon. Ist. si de Arta, XLVII, p. 23-24,
197¢, 2.

George Potra, Doc. Bucuresti, p. 200.

Ibidem, p. 223-235. Unele pivnije erau cdptusite cu lemn, altele erau construite din piatr&. Valoarea
acestora din urmd& era foarte mare, atingind chiar 200 tl; George Potra, Doc. Bucuresti, I, p. 93.

. Ion lonascu, Documente bucurestene privitoare la proprietdtile mandstirii Colfea. Bucuresti, 1941, p.

64 (se va cita Doc. Colfea).
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Asa cum erau casele cumpdarate de Radu Dudescu de la clucerul Tudosie ,.cu grading, cu locul cit
tine ingradisul” (George Potra Doc. Bucuresgti, p. 228); Constantin log. cumpdra la 15 iunie 1696 case
“cu tot locul curtii, cu gradind, cu pometul si cu pivnija din curte si cu jitnifd si cu toate dichisele ce
sint pe lingd cas&” (Idem, Doc. Bucuregti, I, p. 111-112). La 14 aprilie 1708, loan, arhimandritul
md&nastirii Hurez, vindea casele lui din malul Dimbovijei alcatuite din ,trei case cu foc si cu camarda,
avind si foisor si despre gradind” (George Potra, Doc. Bucuresti, III, p. 131).

Casa cu pivnita in mahalaua Grecilor (Arh. Stat. Buc., episcopia Buzaului, LXXXV/20), altd casd a lui

Nica zaraful in mahalaua Sf. Gheorghe Vechi, N. lorga, Studii si documente, Bucuresti, 1902, IV,

p.75.

Arh. Stat. Buc., Mandstirea Zlatari, XVIV/1.

Idem, ms. 705, . 114-115.

N. lorga, op. cit., IV, p. 75.

Arh. Stat. Buc., Manastirea St. loan, XI/20. Este vorba de casele cumpdrate la 16 aprilie 1708 de

Constantin Greceanu, mare c&pitan de Cerneli si care apartinuserd, mai de mult, egumenului loan

de la Hurezi.

Casa vindutd de Tudorache si frafii sa@i lui Mihu negutétorul lingd zidul gradinii domnesti”,

conform actului din | decembrie 1701 (George Potra, Doc, Bucuresti, p. 221-222).

Dan Berindei, op. cit., p. 91. Paul de Alep este informat c& orasul ar fi avut, inaintea cdltoriilor sale,

wcam 6000 de case”, cl. Célétori straini, VI, p. 227.

Panait [. Pandit, op. cit., in Bucuresti, VI, p. 87.

Idem, Hanul Manuc - Cercetdri arheologice, in Buletinul Monumentelor Istorice, X11, 1972, p. 9.

Un zid din bolovani de piaird veche si fundatii de cladiri din secolele XVI-XIX din c&ramida si din

lemn au fost semnalate in partea de N-NE a bisericii Balaga cu prilejul lucrarilor de constructie a

Centrului civic.

O porjiune de gard din trunchiuri de copaci masivi s-a descoperit in str. Gabroveni, Panait I. Panait,

Curtea domneascd din Bucuresti in secolul al XVI-lea, in Buletinul Monumentelor Istorice, X1,
1973, 2, p. 5.

A se vedea planul de parcelare a Curjii Vechi din 1799 si studiul lui lon Ionagcu in R.LA., XTI, 1943,

fasc. 1, p. 55-83.

Gravura contemporand care prezintd luarea in captivitale a lui Nicolae Mavrocordat in noiembrie
1716 este fantezistd. Ea redd& un zid din blocuri din piatré (sicl) si constructii lipsite de orice

asemdnare cu datele certe, pe care le definem in prezent.

Panait I. Panait, Cetatea Bucurestilor in secolele XIV-XV, in Revista Muzeelor, VI, 1969, 4, p. 310-318.

Idem, Vlad Tepes si cetatea Bucurestilor, in Rev. Muz. si Mon., Mon. Ist. si de Arta, XLIX, 1980, 1,

p- 34-35. -

Idem, op. cit, in Buletinul Monumentelor Istorice, XLI1, 1973, p. 6-8. '

Paul de Alep retfine faptul c& vechea cladire , a fost ddrimatd de raposatul Matei Voievod si refdcutd

din nou de-a intregul”, fiind ,uimitor de armonioasd” (Cé&ldtori strdini, VI, p. 227). Recentele

cercetdri au dovedit c& Matei Basarab nu a indepartat pivnijele boltite peste care a construil
parterul in&liat al palatului, Panait . Panait, Aristide Stef&nescu, Muzeul Curtea Veche, Bucuresti,

1973, p. 49.

Dumitru Almeas, Panait I Panait, Curtea Veche din Bucuresti, Bucuresti, 1974, p. 41.

Panait I. Panait, Aristide Stefénescu, op. cit., p. 54.

Radu Greceanu in Cronicari munten;, li, p. 32, Virgiliu N . Draghiceanu, fn amintirea lui Constantin

Brincoveanu. 1714-1914. Bucuresti, 1914, p. 49.

Radu Greceanu, in Cronicari munteni, I, p. 32.

C. D. Aricescu, Condica de venituri, in Revista Istoricd Romé&nd, 1873, p. 614.

Ibidem, p. 661, Sahnici, balcoane inchise, sacnasiuri specifice arhitecturii istanbuliote.

Radu Greceanu, in Cronicari munteni, II, p. 15. ] R
Radu Popescu, Istoriile domnilor..., p. 188. Relalare similara in Lelopiseful Cantacuzinesc, in
Cronicari munteni, 1, g. 219. Cronica privind anii 1688- 1717 precizeaza ca ,voievodul a chemat in
spdldria cea micd gramaticul greacesc, logofatul ruindnesc, azagiu turcesc si au inceput a invaja
carfi a scrie...”, Istoria Térii Romdnesti de la octomkrie 1688 pind la martie 1717, Bucuresti, p. 43.
Descrierea cea mai concludentd priveste primirea suitei ambasadorului britanic William Paget, in
aprilie 1702, Radu Greceanu in Cronicari munteni, Il, p. 117-118.

Cronicari munteni, [, p. 528.

Calatori stréini, VI, p. 373.

Edmund Chishull, capelanul factoriei engleze din Smirna, membru al suitei lordului William l:iaget,
apreciazd c& ,Palatul doamnesci cu apartamentele si gradinile ce tin de el sint intr-adevar mindre
si marete...”, Caldtori straini, VII, p. 197.

Radu Greceanu, in Cronicari munteni, II, p. 211.

63

www.muzeulbucurestiului.ro / www.cimec.ro



93.
94.
95.
96.
97.
98.

99.
100.
101.
102.

103.

104.

105.
106.

107.”

108.
109.
110.

111.
112.
113.
114.
115.
116.
117.
118.
119.
120.
121.

122.
123.
124.
125.
126.
127.
128.

129.

130.
131.
132.
133.
134.

135.

Panait I. Panait. Hanul Manuc in Buletinul Monumentelor Istorice, X11, 1972, 2, p. 8-9.

Radu Greceanu, In Cronicari munteni, I, p. 21 1.

Ibidem, p. 222.

Dinu C. Giurescu, Anatafterul, in SM.IM., V, p. 359.

Radu Greceanu, in Cronicari munteni, II, p. 270.

Bucurestii de odinioard, Bucuresti, 1959, p. 158, Panait I. Panait, L'alimentation en equ de la lour
princidre de Bucarest, in Xlll-e Congrés international d'histoire de la médicine,
Bucarest-Constanza (30 aout-5 septembre 1970), 1970, p. 449-450.

Toate aceste categorii sint consemnate in Anatafter ca personal permanent, op. cit., p. 353-360.
Ibidem, p. 360.

Luigi Ferdinando Marsigli, in cinstea cdruia s-a dat un ospdj la Curtea domneascd, apreciazd
muzica crestind, turceascd si persand, pe care a ascultat-o cu acest prilej, Caldtori strétini, VI, p. 56.
Casele batrinesti ale Cantacuzinilor, devenite Dudescu, aflate dincolo de riu, cele ale Florestilor, ale
lui Toma Cantacuzino, atunci indliate, s.a.

Casele familiei Herdscu Nasturel, cele ale lui Alexandru biv vel postelnic dobindite prin hrisovul din
8 februarie 1696, (cf. George Potra, Doc. Bucuregt, II, p. 111). In aceeasi perioadd isi face case ,in
prund piste Dimbovija” Cornea Brailoiu (/bidem, p. 104).

Casele Vacarestilor, cele ale lui Serban Cantacuzino, ale lui P&trasco Brezoianu s. a., Gheorghe
Crutzescu, Podul Mogosodiei, ed. Virgil Teodorescu. Bucuresti, 1986; Stefan lonescu, Podul
Mogosoaiei-Calea Victoriei, Bucuresti, 1962.

fntr-un document din 6 iunie 1709 se vorbeste despre o tranzactie de vinzare f&cutd ,aldturea cu
Podul cel mare care merge la Tirgu de Afar&”, George Potra, Doc. Bucuresti, p. 248.

Podul cel mare care merge la Tirgu de Afar& era acoperit cu birne lungi de 2,80 m flancate de doua
Jtrotuare” de cite 1,5 m prinse pe ursi de lemn cu cuie din lemn, Panait . Panait, Observatii
arheologice pe santierele de constructii din Capitald, in C.A.B., Bucuresti, 1963, I, p. 145-147.

Mai multe straturi de podiri, datind din secolele XVI-XIX, au fost observate cu prilejul amenajérii
pasajului Lipscani, mergind pe traseul fostei Ulije Mari-Lipscani.

Constantin C. Giurescu, Istoria Bucuregtilor, ed. II, p. 313.

Arh. Stat. Buc., Radu Vod&, XXXIV/25. Document din 30 martie 1661.

Doc. priv. ist. Bucuregti, p. 49.

Paul . Cernovodeanu, Nicolae Vatamanu, in Studii, tom XII, 1959, 6, p. 129.

Doc. priv. ist. Bucuresti, p. 72.

George Potra, Doc. Bucuresti, p. 251-252.

Arh. Stat. Bucuresti, Radu Vod&, XXIII/36. Document din 17 iulie 1698.

George Potra, Doc. Bucuresti, p. 164. Azi str. Smirdan.

Doc. priv. ist. Bucuresti, p. 49. In prezent str. Gabroveni.

George Potra, Doc. Bucuresti, III, p. 86, document din 11 mai 1684.

Arh. Stat. Bucuresti, Mitropolia Tarii Roméanesti, CCLVII/7.

“seorge Potra, Doc. Bucuresti, p. 206.

oc. priv. ist. Bucuresti, p. 51.

Arh. Stat. Bucuresti, Radu Voda, XXIII/36. Document emis la 17 iulie 1698, referindu-se la un loc aflat
intre biserica Agdi Nia si Podul Tirgului de Afara.

George Potra, Doc. Bucuresti, p. 374.

Arh. Stat. Bucuresti, Manastirea Zlatari, XV1/89.

George Potra, Doc. Bucuresti, p. 201.

Dan Berindei, op. cit., p. 98.

George Potra, Doc. Bucuresti, III, p. 115, 121.

Dan Berindei, op. cit., p. 98.

George Potra, Doc. Bucuresti, III, p. 111.

Ibidem, p. 206. La 6 iunie 1701 este mentionata Ulija bisericii lui Razvan, Doc. priv. ist. Bucu-rest,
p. 63.

Arh. Stat. Bucuresti, Epis. Buzaului, LXXXV/20.

Idem, Manastirea Sf. loan, XII/20.

George Potra, Doc. Bucuresti, p. 250.

Atestata in anul 1709.

Stelan Olteanu, Productia mestesugdreascd din Moldova si Jara Roméneascd in secolele X-XVII, in
Studii, XV, 1962, p. 869-896. Idem, op. cit,, in Bucuresti, VIII, p. 111-120; Stefan Olteanu si Constantin
Serban, Mestesugurile din Jara Romdneasca si Moldova in evul mediu, Bucuresti, 1969, s.a.

Mihai Cantacuzino, Istoria politica si geograficd a Tarii Romanesti, ed. Gh. Sion, Bucuresti, 1863, p.
38; Dan A. Lazarescu, in Imaginea Romadniei prin caldtori (Bucuresti, 1986, 11, p. 230) preia aceastd
informatie f&r& a o comenta.
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166.
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170.
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172.
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Constantin C. Giurescu, op. cit., harta ,Dezvoltarea Bucuregtilor intre 1300-1831". Spre l&casul Sf.
Nicolae Brosteni (Tabaci) este indicata limita sudic& a orasului. Hrisovul din 12 decembrie 1692
indicé lacul lui Dura si Dimbovija ca fiind .,unde a fost tabacii mai denainte vreame”, George Potra,
Doc. Bucuresti, 11, p. 101-104.

Lacasul actual a fost terminat in 1705 fiind ridicat pe locul altuia din lemn, cf. Nicolae Stoicescu,
Repertoriul bibliografic al monumentelor feudale din Bucuresti, Bucuresti, 1961, p. 268.

Un document din 24 noiembrie 1814 mentioneaza o pr&vdlie ,intre abagii, la Fier” in mahalaua Si.
Gheorghe Nou, George Potra, Doc. Bucuresti, p. 692.

Panait I. Panait, Aristide Stefanescu, Cercetédri privind biserica mindstirii Rdzvan din Bucuregti, in
Glasul Bisericii, XXIX, 1970, 1-2, p. 94.

Un cuptor de olar din secolul XV a fost cercetat in faja cladirii centrale a spitalului Coljea, Dinu V.
Rosetti, Sondajul de la biserica Colfea, in Materiale si cercetdri arheologice, VII, p. 674-676.

Biserica Olari zidita in secolul al XVII-lea. In prezent este usor translatatd de pe amplasamentul ei
pentru a permite largirea Caii Mosilor la intersectia cu Bulevardul Carol [. Un document din 1752
aratd c& In zona aceasta erau ,gropile de unde se iau pamint de oale”, Nicolae Stoicescu, op. cit.,
p. 238. :

George Potra, Doc. Bucuresti, p. 440. Document din 16 septembrie 1758.

Incendiul din 1716 a izbucnit in mijlocul Tirgului unde ,se fringe fierul in colf”, in ,Ulija abagiilor”.
Stefan Olteanu si Constantin Serban. Mestesugurile..., p. 178.

Ion lonasgcu. Doc. Colfea, p. 63.

George Potra. Doc. Bucuregti, p. 206.

Zapis din 2 aprilie 1699, George Potra. Doc. Bucuresti, p. 215-216.

Ibidem, p. 220. Act din 2 martie 1701.

Doc. priv. ist. Bucuresti, p. 71.

George Potra, Doc. Bucuresti, p. 251-252. Document din 1 ianuarie 1713.

Ibidem, p. 260. Document din 25 aprilie 1714.

bidem, p. 315.

Arh. MILAM.B., inv. 70. 085.

Arh. Stat. Bucuresti, Mitropolia T&rii Roménesti, ms 134/f 561-561 v.

George Potra. Doc. Bucuregti, II, p. 129 si respectiv 123.

Ibidemn, p. 250. Act din 15 aprilie 1712.

Pand b&es, martor intr-un act de vinzare din 15 ianuarie 1705, Ibidem p. 231.

St. Olteanu, in Studii, tom XTI, 1959, 5, p. 91.

Dinu C. Giurescu, Anatafterul, in SMIM, V, p. 124.

lon ,fost bucétar la Vergo...” menjionat la 22 mai 1706, George Potra, Doc. Bucuregti, p. 237. Un
Jlandas bucdtariul”, vinzdtor cétre Cornea Bré&iloiu amintit in actul din 12 iulie 1693, Ibidem, III, p. 104.
Udrea sufariu st@pin al unui loc in mahalaua Olteni, Ibidem, p. 111.

Dinu C. Giurescu, Anatafterul, in SMIM, V, p. 431.

fn 1709 este amintit Dragan, calddrar domnesc, lon Ionascu. Doc. Colfea, p. 96, iar in 1698 iulie 17,
lano fiul lui Constantin cdld&raru, Arh. Stat. Buc., Radu Vodd, XXII/36, Voicu cald&raru martor la 1
august 1713, George Potra. Doc. Bucuresti, Ill, p. 144.

George Potra. Doc. Bucuresti, p. 254.

Cele 5 pravalii fuseserd fdcute pe locul lui Isvan baiesul ,la ulija impotriva c&lddrarilor”, Ibidem,
p. 187.

St. Olteanu, op. cit., Studii, X1I, 1959, 5, p. 85.

Un Mihu cavafu semneazé ca martor la 22 mai 1706, cf. Ion Ionascu. Doc. Colfea, p. 88.

La 23 februarie 1698, Vasile papugiul este martor la vinzarea unui loc in mahalaua Sf. Gheorghe
Vechi, Arh. Stat. Bucuresti, Mandastirea Cotroceni, 691/92 v. Este mentionat un ,Chirca, seimeanul
papugiul” (N. lorga, Studii si documente, IV, p. 74), precum si Dediul papugiul.

Arh. Stat. Bucuresti, AN. MMDCCCXXXI/2. In 1708 sint atestati papugiii Chirca si Dediul. Alt
mestesugar de papuci, Vasile semnatar al unui act din 23 februarie 1098, Slelan Olteanu si
Constantin Serban, op. cit., p. 187.

George Potra. Doc. Bucuresti, p. 202. Banu cizmarul, martor la 12 iulie 1693; Ibidem, p. 104, Mihul
cizmar, Ibidem, p. 110.

Ibidem, p. 220.

Ion lonascu. Doc. Colfeq, p. 73. Document din 13 iunie 1699.

George Potra. Doc. Bucuresti, p. 219. Document din 8 januarie 1701.

Ibidem, p. 238.

Ion Ionascu. Doc. Colfea, p. 71.

bidem, p. 96.

Arh. Stat. Bucuresti, Mitropolia Tarii Romanesti, CCCXLVII/14. Un dlt cojocar Matei este martor la
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Bucuresti, Mandstirea Cotroceni ms. 693), Hanul Sf. Gheorghe-Nou relacut de Constantin
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lui Voda Brincoveanu, (N. Stoicescu in M.LM. Bucuresti, 1964, I, p. 346, George Potra, op. cit., p. 56)
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